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Formulo la presente in nome della Profissa Michela Pescioni L

Egregio Dirigente Ust Pisa
Via pec a

usppi@peostacert.istruzione.it

Qggetto: istanza conciliativa Pescioni Michela

Iper significare quanto segue.

Premesso che

Con V.s risposta del 2.11.2020 inviata via pec significavate la V.s posizione in merito alla

posizione della docente.

La prof.ssa Pescioni si & cosi trovata costretta ad adire il Tribunale di Pisa con ricorso ex art.

700 iscritto al sezione Lavoro;

L’ amministrazione rimaneva contumace in giudizio ove al contrario si costituiva e si

difendeva la Prof.ssa Silvestri nella sua qualita di contro interessata.

Con ordinanza del | | I'Tl.mo Giudicante Dottor Franco

™

Piragine respingeva il ricorso per difetto del presupposto del periculum in mora ossia del

pregiudizio grave ¢ irreparabile 4 fondamento del ricorso d”urgenza ex art, 700 c.p.c.

1l Giudice dichiarava invece sussistente il fumus boni iuris al contrario di quanto sostenuto
dalla contro interessata che si era difesa nel merito secondo la seguente prospettazione che

qui si riassume:
La Pescioni non aveva indicato nella domanda la disponibilita su caitedre esterne;
La Silvestri aveva indicato tale disponibilita;

- I’avviso n. 2 contente le operazioni propedeutiche alle nomine in ruolo del personale
docente a.s. 2020/2021 significava le modalita per inoltrare |’istanza ¢ comunque ’avviso n.

4 ricordava che in assenza di preferenze sarebbe stata assegnata una sede d’ufficio invitando
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alla consultazione dell’allegato B alla nota n. 23825 del 31 7.8.2020 del Dipartimento per il

sistema educativo di Istruzione

- Ergo in base alle disponibilita per cattedre e sedi, secondo la profissa Silvestri, non
essendoci disponibilitd di cattedre esterne interne al Comune presso il liceo di San Miniato,

ta priorita di scelta della Pescioni nen poteva essere rispettata.

- La Pescioni contro deduceva sul punto sostenendo di aver correttamente compilato la
domanda ¢  comunque precisando come nessuna norma imponesse di indicare
espressamente la disponibilitd anche ad una cattedra esterna, disponibilita da ritenersi
peraltro implicita, dato che 1’allegato B riportava che la cattedra al Marconi era esterna. Tale

assunto ¢ stato dichiarato dal Giudice perfettamente centrato.

- Pertanto il ricorso, come sopra detto, & stato respinto in punto di periculum ma ritenuto

fondato in merito al fumus bonis iuris

- Cio comporta che la sig.ra Pescioni dovrebbe instaurare un lungo procedimento di merito al

fine di far valere nella sostanza i suoi diritti con aggravio di spese.

- Pertanto ¢ con la presente a richiedere se vi sia la V.s. disponibilita a conciliare la questione
proponendo una soluzione che preveda la rinuncia alla proposizione della causa di merito
che vedrebbe come controparte I’ Amministrazione ¢ la rinuncia alla richiesta di risarcimento
de1 danni subiti a fronte di un suo riavvicinamento presso una Scuola su Pisa gid per I'a.s.
2021/2022 e dunque con svincolo rispetto alla normativa attuale che prevede che i docenti

neo assunti in ruolo debbano permanere per 5 anni presso la Scuola di assegnazione.

- Con precisazione che ttto quanto sopra non costituisce rinuncia ad un’azione giudiziaria
qualora non sia raggiunta una soluzione conciliativa
Distinti Saluti
Lucca, i 1.3.2021
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